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Си мон Се ме но вич Или за ров – док тор ис то ри че ских наук, про фес сор,
глав ный на уч ный со труд ник, за ве дую щий От де лом ис то рио гра фии и
ис точ ни ко ве де ния ис то рии нау ки и тех ни ки Ин сти ту та ис то рии ес те -

ст во зна ния и тех ни ки Рос сий ской ака де мии наук (ИИЕТ РАН).
Он – вы пу ск ник фа куль те та ар хив но го дела Мо с ков ско го го су дар ст вен -

но го ис то ри ко-ар хив но го ин сти ту та (МГИАИ), уче ник док то ра ис то ри че с -
ких наук, про фес со ра, пред се да те ля Ар хео гра фи че ской ко мис сии АН СССР /
РАН, по чет но го ака де ми ка РАО Си гур да От то ви ча Шмид та (1922–2013).

Тема ис сле до ва ния «Рус ский фео даль ный го род в ис то рио гра фии
XVIII в.», ко то рую са мо стоя тель но сфор му ли ро вал Си мон Се ме но вич
еще в сту ден че ские годы1, ап ро би ро ван ная им на за се да нии зна ме ни то го
на уч но го сту ден че ско го круж ка «Ис точ ни ко ве де ние ис то рии СССР», ко -
то рым ру ко во дил С.О. Шмидт бо лее 50 лет, ста ла до ми ни рую щей не толь -
ко для ди плом ной ра бо ты (июнь 1973 г.) но и в зна чи тель ной мере кан ди -
дат ской дис сер та ции.

Про ра бо тав на уч ным со труд ни ком Сек то ра ар хео гра фии ВНИИ до -
ку мен то ве де ния и ар хив но го дела, от слу жив в ря дах Со вет ской Ар мии,
Си мон Се ме но вич при шел в на ча ле ян ва ря 1975 г. в Ин сти тут ис то рии ес -
те ст во зна ния и тех ни ки (ИИЕТ) АН СССР и с тех пор бес пре рыв но тру -
дит ся в нем [1, с. 3].

Ра бо ту в ИИЕ Те он со че тал с уче бой. С.С. Или за ров был ас пи ран -
том-за оч ни ком Ин сти ту та ис то рии СССР АН СССР (1978–1981) [1, с. 4; 2,
с. 106; 3].

В Ар хи ве РАН сре ди управ лен че ской до ку мен та ции Ин сти ту та ис то -
рии СССР АН СССР, ка саю щей ся на уч ной дея тель но сти ин сти ту та, хра -
нят ся и до ку мен ты, свя зан ные с про цес сом под го тов ки и за щи ты кан ди -
дат ской дис сер та ции С.С. Или за ро ва [4].

Све де ния, по черп ну тые из этой до ку мен та ции, та ко вы: Си мон Се ме -
но вич был за чис лен в ас пи ран ту ру в ка че ст ве со ис ка те ля 1 но яб ря 1978 г.

1) В ста тье А.Ю. Са ма ри на рас ска за но о том, как фор ми ро ва лось одно из до ми нант -
ных ис сле до ва тель ских на правл ен ий С.С. Или за ро ва, о его стремл ен ии уйти от темы изу -
че ния фон да В.Д. Бонч-Бруе ви ча, ко то рую на стой чи во ре ко мен до вал на уч ный ру ко во ди -
тель С.О. Шмидт [1, c. 15–16].



По пла ну он дол жен был за кон чить обу че ние 1 но яб ря 1982 г., но за щи тил -
ся дос роч но. При этом дис сер тант пер во на чаль но был од ним из 29 ас пи -
ран тов-за оч ни ков ин сти ту та (но ме ра 12 и 21 в го до вых от чет ных спи сках)
и од ним из 5 ас пи ран тов С.О. Шмид та [5; 6, л. 8; 7, л. 13, 35].

С.О. Шмидт по ста вил пе ред сво им уче ни ком ин те рес ную за да чу: он
сфор му ли ро вал тему дис сер та ци он но го ис сле до ва ния, час тич но сме стив
ак цент с ис то рио гра фи че ских ис точ ни ков XVIII в. о рус ском фео даль ном
го ро де на об раз сред не ве ко во го го ро да, ана лиз его со ци аль но-то по гра фи -
че с кой мо де ли, куль тур но-се ман ти че ско го вос при ятия со вре мен ни ка ми.
Та кой под ход, рас ши ре ние те ма ти че ско го диа па зо на и, со от вет ст вен но,
ис точ ни ко вой базы в ито ге при вел к тому, что ра бо та С.С. Или за ро ва по -
лу ча лась не тра ди ци он ной и вос при ни ма лась, даже в вы со ко про фес сио -
наль ной сре де Ин сти ту та ис то рии, не все ми и не сра зу. Дело в том, что
было не по нят но, о ка кой ис то рио гра фии ис то рии го ро да мо жет идти речь
при ме ни тель но к оцен ке раз ви тия на уч но го зна ния в XVIII в., ко гда го ро -
да в юри ди че ском смыс ле в Рос сии не су ще ст во ва ло. По этой при чи не ас -
пи рант, пер во на чаль но при кре п лен ный к сек то ру ис точ ни ко ве де ния ис то -
рии СССР, ру ко во ди мо го то гда Вик то ром Ива но ви чем Бу га но вым
(1928–1996), ко то рый одоб ри тель но от но сил ся к дис сер тан ту и его твор -
че ским но ва ци ям, ока зал ся пе ре ве ден ным в сек тор ис то рии ис то ри че ской
нау ки (за ве дую щий – Вла ди мир Пав ло вич Нау мов (1925–2012)). Бо лее
того, ко гда ос нов ная ра бо та над дис сер та ци ей уже за вер ша лась и сто ял во -
прос о сро ках за щи ты, для окон ча тель ной фор му ли ров ки темы на уч ный
ру ко во ди тель Си гурд От то вич Шмидт имел спе ци аль ную встре чу с ди -
рек то ром Ин сти ту та ис то рии СССР ака де ми ком Алек се ем Ле он ть е ви чем
На роч ниц ким (1907–1989) и, вый дя от него, пе ре дал Си мо ну Се ме но ви чу
за пис ку, в ко то рой было со гла со ван ное на зва ние дис сер та ции – «Рус ский
фео даль ный го род в ис то рио гра фии и ис точ ни ках XVIII века».

При на пи са нии ис сле до ва ния дис сер тан том был изу чен ши ро кий
круг ис точ ни ков. Это были па мят ни ки об ще ст вен но-по ли ти че ской мыс -
ли, со чи не ния уче ных (Г.Ф. Мил ле ра, В.Н. Та ти ще ва, М.В. Ло мо но со ва,
М.М. Щер ба то ва, И.Н. Бол ти на), а так же тру ды по ре гио наль ной ис то рии
(П.И. Рыч ко ва, В.В. Кре сти ни на, А.И. Бо гда но ва, И.И. Ге ор ги, В.Г. Ру ба на
и др.) [1, с. 22]. Им впер вые был «вскрыт це лый пласт рус ской ур ба ни сти -
че ской мыс ли XVIII в.» в Санкт-Пе тер бур ге, Мо ск ве, в ре гио наль ных цен т -
рах [1, с. 23].

Ак ту аль ная тема С.С. Или за ро ва была за яв ле на в пла не Ин сти ту та
ис то рии АН СССР. В го до вом от че те сек то ра ис то рии ис то ри че ской нау ки
за 1980 г. его ис сле до ва ние было упо мя ну то в чис ле пер вых вме сте с мо но -
гра фи ей В.В. Фар со би на («Эсе ров ские га зе ты как ис точ ник по ис то рии
пар тии эсе ров»), кол лек тив ной ра бо той «Ис то рио гра фия рус ско-ук ра ин -
ских свя зей» и дис сер та ци ей В.Ю. Афиа ни [8, л. 5].
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На за се да нии сек то ра ис то рии ис то ри че ской нау ки в мар те 1980 г. об -
су ж дал ся во прос о вы пол не нии учеб но го пла на за 1979 г. С.С. Или за ро -
вым. Пред се да тель за се да ния за ве дую щий сек то ром д.и.н. В.П. Нау мов
за чи тал ха рак те ри сти ку, дан ную С.О. Шмид том сво ему ас пи ран ту и по ин -
те ре со вал ся о сда че кан ди дат ских ми ни му мов [9, л. 7]. Си мон Се ме но вич
от ве тил, что кан ди дат ские эк за ме ны сда ны все, а по дис сер та ции за кон чен
сбор ис точ ни ков, на пи са ны вве де ние, три гла вы и за вер ша ет ся ра бо та над
чет вер той гла вой и за клю че ни ем; по теме дис сер та ции име ет ся шесть пуб -
ли ка ций. От ве чая на во прос ру ко во ди те ля сек то ра, со ис ка тель ска зал, что
в кон це ап ре ля ра бо ту мож но бу дет об су дить на сек то ре [9, л. 7, 8]. По ито -
гам за се да ния было пред ло же но пе ре ат те сто вать С.С. Или за ро ва [9, л. 8].

В Ар хи ве РАН хра нит ся дело, не по сред ст вен но свя зан ное с не про -
стой в ор га ни за ци он ном от но ше нии за щи той С.С. Или за ро ва: «Про то ко -
лы №№ 1–2 и сте но грам мы за се да ний спе циа ли зи ро ван но го со ве та
Д. 002.33.02. Т. 1. 15 ян ва ря 1981 г. – 19 фев ра ля 1981 г.» [4].

15 ян ва ря 1981 г. со стоя лось за се да ние спе циа ли зи ро ван но го (дис -
сер та ци он но го) со ве та по ис то рии СССР до ок тябрь ско го пе рио да, пред се -
да те лем ко то ро го был док тор ис то ри че ских наук В.И. Не упо ко ев, а уче -
ным сек ре та рем док тор ис то ри че ских наук Я.Н. Ща пов. На этом за се да -
нии про ис хо ди ли при ем к за щи те кан ди дат ских дис сер та ций С.С. Или за -
ро ва и Л.Г. Бон да рев ской, а так же док тор ской ра бо ты А.Н. Са ха ро ва и
док тор ская за щи та М.Я. Вол ко ва [4, л. 1].

Пред став лял ру ко пись дис сер тан та вы даю щий ся ис то рик, ав тор фун -
да мен таль но го тру да «Го род ское гра ж дан ст во до ре фор мен ной Рос сии»,
док тор ис то ри че ских наук Па вел Гри горь е вич Рынд зюн ский (1909–1993):
«Ра бо та С.С. Или за ро ва очень ори ги наль на по по строе нию, что от час ти
свя за но с ха рак те ром ма те риа ла, ко то рым ав тор рас по ла гал. XVIII в. – это
вре мя за ро ж де ния ис то рио гра фии рус ско го го ро да, и, соб ст вен но, то, что
мо жет быть пред ме том рас смот ре ния в ис то рио гра фи че ском пла не, здесь
не очень чет ко от ли ча ет ся от ис точ ни ков. Ра бо та Си мо на Се ме но ви ча
стро ит ся очень чет ко. По ми мо обыч но го вве де ния и за клю че ния она со -
сто ит из двух глав. I гла ва дис сер та ции по свя ще на пер вой по ло ви не XVIII
века, II гла ва – вто рой по ло ви не XVIII века. Ра бо та ох ва ты ва ет очень боль -
шой и раз но об раз ный ма те ри ал, во мно гом ма ло ис сле до ван ный. Са мое
глав ное, что даже на из вест ные ис точ ни ки, на при мер ма те риа лы за ко но -
да тель ной ко мис сии 1767 года, ав тор смот рит под соб ст вен ным уг лом зре -
ния и по это му по лу ча ет для себя но вые и важ ные вы во ды. Та ким об ра зом,
мне ду ма ет ся, что дис сер та ция С.С. Или за ро ва, не со мнен но, под хо дит для
за щи ты в на шем Со ве те. По сво ей ос на щен но сти ма те риа лом, по пра виль -
но сти ме то до ло ги че ско го под хо да, по зна чи тель ным вы во дам, ко то рые
де ла ют ся в этой ра бо те, я ре ко мен до вал бы дис сер та цию С.С. Или за ро ва к
за щи те» [4, л. 15–16].
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При об су ж де нии с за ме ча ни ем вы сту пил док тор ис то ри че ских наук,
ру ко во ди тель Сек то ра ис то рии СССР пе рио да фео да лиз ма А.А. Пре об ра -
жен ский: «У меня здесь нет ни ка ких воз ра же ний, но я хо тел бы впредь,
что бы мы бо лее тес но ра бо та ли, ко гда ре ша ем во прос дис сер та ций по те -
ма ти ке раз лич ных сек то ров, в дан ном слу чае сек то ра ис точ ни ко ве де ния и
сек то ра ис то рии СССР пе рио да фео да лиз ма. Я ду маю, что в даль ней шем
нам сле ду ет здесь ра бо тать бо лее со сре до то чен но» [4, л. 16–17].
С.О. Шмидт по бла го да рил его за за ме ча ние и со гла сил ся, что «по та ким
смеж ным дис сер та ци ям нуж но об ра щать ся и к смеж ным сек то рам» [4,
л. 17]. В ре зуль та те спе циа ли зи ро ван ный со вет при нял к за щи те дис сер та -
цию С.С. Или за ро ва и ут вер дил в ка че ст ве офи ци аль ных оп по нен тов чле -
на-кор рес пон ден та АН СССР, док то ра ис то ри че ских наук В.Л. Яни на и
док то ра ис то ри че ских наук Я.Е. Во дар ско го; ве ду щее уч ре ж де ние – Го су -
дар ст вен ный ис то ри че ский му зей [4, л. 2, 15–17].

На ка ну не за щи ты, В.Л. Янин, при сту пая к со став ле нию от зы ва на
дис сер та цию С.С. Или за ро ва, для справ ки по смот рел дей ст вую щее то гда
«По ло же ние» ВАК и не ожи дан но для себя уз нал, что он не мо жет быть
офи ци аль ным оп по нен том. Он был от вет ст вен ным ре дак то ром 1-го вы -
пус ка «Рус ский го род (ис то ри ко-ме то до ло ги че ский сбор ник)» в ко то ром
была опуб ли ко ва на боль шая ста тья С.С. Или за ро ва «Рус ский го род гла за -
ми ис то ри ков XVIII в.» (М.: МГУ, 1976. С. 139–164). Кри зис ную си туа -
цию мас тер ски «раз ру лил» Си гурд От то вич, по про сив вы ру чить про фес -
со ра МГИАИ Оль гу Ми хай лов ну Ме ду шев скую. За ме на в ка че ст ве офи -
ци аль но го оп по нен та В.Л. Яни на на О.М. Ме ду шев скую была ут вер жде на
ре ше ни ем спе циа ли зи ро ван но го со ве та по ис то рии СССР до ок тябрь ско го
пе рио да ин сти ту та не по сред ст вен но в день за щи ты, 19 фев ра ля 1981 г.

В 1981 г. спе циа ли зи ро ван ный со вет со сто ял из 25 че ло век. Сре ди
них двое – док то ра ис то ри че ских наук Л.Г. Бес кров ный и М.А. Ал па тов
скон ча лись, а ака де ми ки А.Л. На роч ниц кий и М.В. Неч ки на, член-кор рес -
пон дент И.Д. Ко валь чен ко и про фес сор Е.Д. Чер мен ский на за се да нии
19 фев ра ля от сут ст во ва ли [4, л. 44–45].

За про шед шие со рок с лиш ним лет сама про це ду ра за щи ты в со дер -
жа тель ном от но ше нии мало из ме ни лась. Сна ча ла сек ре тарь со ве та
Я.Н. Ща пов за чи тал ма те риа лы лич но го дела дис сер тан та [4, л. 53]. По сле
это го сло во пре дос та ви ли дис сер тан ту для пре зен та ции сво ей ра бо ты. По -
сколь ку име ет ся ав то ре фе рат дис сер та ции и мно гие опуб ли ко ван ные тру -
ды С.С. Или за ро ва, то в про стран ном ци ти ро ва нии за фик си ро ван но го в
про то ко ле вы сту п ле ния (на 12 ма ши но пис ных стра ни цах) нет не об хо ди -
мо сти. Мож но от ме тить толь ко то, что зна чи тель ную часть вре ме ни он по -
свя тил до ка за тель ст ву ак ту аль но сти пол но го ис то рио гра фи че с ко го ана -
ли за, ос мыс ле ния всех на ко п лен ных нау кой дос ти же ний в изу че нии ис то -
рии го ро да [4, л. 54]. Важ ней шей за да чей дис сер та ции, под чер ки вал ав тор,
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яв ля лось «до ка за тель ст во того ис то рио гра фи че ско го фак та, что ис то ри ки
XVIII в. ос мыс лен но изу ча ли ис то рию го ро да, что эта про бле ма яв ля лась
для них од ной из важ ных и была вы де ле на в са мо стоя тель ную тему ис сле -
до ва ния» [4, л. 54]. Ус лож няя за да чу, он го во рил о раз ра бот ке та ких ас пек -
тов темы, как оп ре де ле ние того, ка ким об ра зом ис то ри ки XVIII в. фор му -
ли ро ва ли про бле му, «оп ре де лить на уч ную про грам му изу че ния ис то рии
го ро да, рас смот реть, ка ким пу тем они ее раз ре ша ли, то есть ме то ды изу че -
ния, а так же по пы тать ся про яс нить, чем, соб ст вен но, оп ре де ля лась на -
прав лен ность их по ис ков, то есть по пы тать ся взгля нуть на во прос не -
сколь ко шире, че рез приз му того, что та кое го род в по ня ти ях и пред став -
ле ни ях лю дей той эпо хи» [4, л. 55]. Из ла гая со дер жа ние сво ей ра бо ты,
С.С. Или за ров ак цен ти ро вал вни ма ние на двух при ло же ни ях к ис сле до ва -
нию: свод ный фор му ляр ан кет и пол ный спи сок го ро дов Рос сий ско го го -
су дар ст ва XVIII в. [4, л. 65].

По сле вы сту п ле ния дис сер тан та Я.Н. Ща пов до ло жил чле нам со ве та,
что дис сер та ция об су ж да лась на за се да нии сек то ра ис то рии ис то ри че ской
нау ки 23 де каб ря 1980 г., а так же ог ла сил от зыв ве ду щей ор га ни за ции и
по сту пив шие от зы вы на ав то ре фе рат [4, л. 65]2. За тем пре дос та ви ли сло во
на уч но му ру ко во ди те лю.

Крат кое вы сту п ле ние С.О. Шмид та при ве дем пол но стью: «Я ду маю,
что по сле вы сту п ле ния са мо го С.С. Или за ро ва, по сле той ха рак те ри сти ки,
ко то рую дали спе циа ли сты его ра бо те, я могу ог ра ни чить ся бу к валь но
дву мя сло ва ми. Ин те рес к нау ке С.С. Или за ров про явил очень рано. Пер -
вой его ра бо той, опуб ли ко ван ной в сбор ни ке под ре дак ци ей В.Л. Яни на,
яв ля ет ся вы жим кой еще из ди плом но го со чи не ния. Сей час, про дол жая за -
ни мать ся этой те ма ти кой, толь ко ею он не ог ра ни чи ва ет ся. Он за ни ма ет ся
и про бле мой го ро да в ши ро ком со ци аль но-на уч ном смыс ле, и про бле ма -
ми ис то рио гра фии, ис точ ни ко ве де ния. Ко гда фор ми ру ет ся пред став ле ние
о том, что та кое ис точ ни ки и ис то рио гра фия, то осо бен но важ но изу че ние
пред став ле ний о том, что та кое нау ка в тот пе ри од, ко гда сама ис то ри че -
ская нау ка толь ко на чи на лась. И од но вре мен но С.С. Или за ров про дол жа ет
ра бо ту над дру ги ми те ма ми. На при мер, не дав но он впер вые в на шей нау ке
про вел ис чер пы ваю щий ана лиз того, как упот реб ля лось по ня тие «ис то ри -
че ский ис точ ник» в ли те ра ту ре XVIII в.3. По это му мне ка жет ся, что его ра -
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2) Офи ци аль ный от зыв ве ду щей ор га ни за ции со ставл ял докт ор ис то ри че ских наук
Аб рам Мои сее вич Раз гон (1920–1989), за ве до вав ший то гда от де лом кар то гра фии ГИМа.
В от зы ве не было кри ти че ских за ме ча ний, и это вы зы ва ло не до уме ние у ди рект ор а ГИМа
К.Г. Ле вы ки на, так что он, ко гда С.С. Или за ров при шел в му зей по лу чить ут вер жден ный
текст от зы ва, спуст илс я в холл по смотр еть на со ис ка те ля. Об этом по том со сме хом рас -
ска зал А.М. Раз гон Си мо ну Се ме но ви чу Или за ро ву.

3) Речь шла о ра бо те: Или за ров С.С. О фор ми ро ва нии тер ми на «ис то ри че ский ис точ -
ник» в рус ской на уч ной ли те ра ту ре XVIII в. // Ис точ ни ко ве де ние оте че ст вен ной ис то -
рии. М.: Нау ка, 1986. С. 199–210.



бо та яв ля ет ся на ча лом боль шо го пути, я хочу по же лать ему ус пе хов в
этом». С.О. Шмидт так же по бла го да рил ис то рио гра фа Раи су Алек сан д -
ров ну Ки рее ву (1929–2023) за вни ма тель ное про чте ние ра бо ты его уче ни -
ка и вы ска зан ные важ ные за ме ча ния [4, л. 65–66].

За тем по сле до ва ли вы сту п ле ния офи ци аль ных оп по нен тов, дав ших
вы со кую оцен ку ра бо те С.С. Или за ро ва. Од на ко в ар хив ном деле, к со жа -
ле нию, нет тек стов ни Яро сла ва Ев гень е ви ча Во дар ско го (1928–2007) ни
Оль ги Ми хай лов ны Ме ду шев ской (1922–2007). О со дер жа нии от зы вов,
точ нее о кри ти че ских за ме ча ни ях, кос вен но мож но су дить по от ве там со -
ис ка те ля, они за ня ли в про то ко ле 6 лис тов. Дис сер тант от ве тил на за ме ча -
ние Я.Е. Во дар ско го о том, что в ра бо те нет чет ко го на уч но го оп ре де ле ния
рус ско го го ро да XVIII в., ска зав, что имен но это му во про су, по сути, и по -
свя ще на вся дис сер та ция [4, л. 67]. Так же дис сер тант от ве тил на за ме ча -
ние о про цент ных по ка за те лях го род ско го на се ле ния в Рос сии и, рас су ж -
дая о ка че ст вен ной оцен ке чис лен но сти го род ско го на се ле ния Рос сии
XVIII в., об ра тил вни ма ние на то, что из вест ные 3–5% – это толь ко по дат -
ное на се ле ние, в то вре мя как в ре аль но сти в го ро дах про жи ва ло зна чи -
тель но боль шее чис ло лю дей [4, л. 68–69].

Дис сер тант по бла го да рил О.М. Ме ду шев скую4 за ее по же ла ние пол -
но стью опуб ли ко вать это ис сле до ва ние. Ее за ме ча ния он на звал спра вед -
ли вы ми и со гла сил ся с тем, что во вве де нии надо было под роб нее рас -
крыть со дер жа ние ар хив ных ма те риа лов и не ко то рых ра бот по теме, осо -
бен но за ру беж ных [4, л. 69, 79].

Да лее на ча лась от кры тая дис кус сия. Пер вой вы сту пи ла док тор ис то -
ри че ских наук, про фес сор Еле на Вик то ров на Чис тя ко ва (1921–2005). Она,
в ча ст но сти, ска за ла: «<...> мне ка жет ся, что ра бо та Си мо на Се ме но ви ча
Или за ро ва яв ля ет ся на стоя щим празд ни ком для всех ур ба ни стов. Ис сле -
до ва ние яв ля ет ся, без ус лов но, ори ги наль ным, чрез вы чай но ин те рес ным и
тео ре ти че ски обос но ван ным. Ко неч но, мож но вы ска зать не ко то рые по же -
ла ния, но, пре ж де чем об этом го во рить, я хо те ла бы при сое ди нить ся к
мне нию Оль ги Ми хай лов ны Ме ду шев ской, офи ци аль но го оп по нен та, в
от но ше нии того, что ис сле до ва ние С.С. Или за ро ва долж но быть це ли ком
опуб ли ко ва но». Еле на Вик то ров на вы ска за ла мне ние, что ис то рио гра фию
рус ско го фео даль но го го ро да мож но на чи нать мно го рань ше, на при мер, с
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4) О.М. Ме ду шев ская не из мен но иг ра ла важ ную роль в жиз ни С.С. Или за ро ва – сту -
ден та и уче но го. Он не толь ко слу шал ее спец курс по ис то рии и тео рии ис то ри че ско го ис -
точ ни ко ве де ния в МГИАИ; Оль га Ми хай лов на была так же офи ци аль ным оп по нен том на
за щи те 10 де кабр я 2004 г. его докт орс кой дис сер та ции вме сте с дру ги ми офи ци аль ны ми
оп по нен та ми, вы дающ им и уче ны ми – докт ор ом ис то ри че ских наук Алекс анд ром Ива но -
ви чем Ак се но вым и докт ор ом гео гра фи че ских наук, про фес со ром, чле ном-кор рес пон -
ден том РАН Ни ки той Фе до ро ви чем Гла зов ским. С.С. Или за ров все гда счи тал О.М. Ме -
ду шев скую на ря ду с Б.С. Или за ро вым, Ф.А. Ко ган-Берн штейн и С.О. Шмид том сво им
учи те лем [2, c. 106].



ле то пи сей. Она при ве ла в при мер ра бо ту си бир ско го ис сле до ва те ля
Д.Я. Ре зу на о при каз ном де ло про из вод ст ве как ис точ ни ке по ис то рио гра -
фии си бир ско го го ро да XVIII в. (это за ме ча ние дис сер тант убе ди тель но
от вел). Она так же пред ло жи ла бо лее чет ко от де лить ис точ ни ки от ис сле -
до ва ния, по со ве то ва ла до пол ни тель но изу чить уто пию XVIII в. «Об иде -
аль ном го ро де» по за пис кам пу те ше ст вен ни ка Г.И. Ше ли хо ва и в за вер -
ше ние вы сту п ле ния ска за ла: «<...> я при сое ди ня юсь к вы ска зы ва ни ям
офи ци аль ных оп по нен тов о том, что эта ра бо та яв ля ет ся вы даю щей ся по
сво ему зна че нию и что ее ав тор впол не за слу жи ва ет при су ж де ния ис ко -
мой уче ной сте пе ни кан ди да та ис то ри че ских наук» [4, л. 73–74].

То, что на за щи ту при шел и вы сту пил Ва лен тин Лав рен ть е вич Янин
(1929–2020), ко то рый имел все ос но ва ния не при сут ст во вать на ней, сви -
де тель ст ву ет о том, что этот вы даю щий ся уче ный при дер жи вал ся выс ших
прин ци пов на уч ной эти ки. Хотя его текст и срав ни тель но боль шой, все же
име ет смысл при вес ти его пол но стью: «Я очень вни ма тель но и с боль шим
ин те ре сом про чи тал ра бо ту Си мо на Се ме но ви ча. Все то, что было ска за но
им здесь, с этой три бу ны, и то, что го во ри ли офи ци аль ные оп по нен ты и
Еле на Вик то ров на, из бав ля ет меня от не об хо ди мо сти под роб но рас смат -
ри вать дос то ин ст ва этой ра бо ты.

Мне пред став ля ет ся, что в ра бо те Си мо на Се ме но ви ча от крыт це лый
ис то рио гра фи че ский пласт, не ве до мый ра нее, – пласт ран ней ур ба ни за -
ции. Ра бо та пре крас но по ка зы ва ет, как по дой ти к из вест но му ма те риа лу,
про чи тан но му ис то ри ком в но вом ас пек те, по смот реть на него с точ ки зре -
ния это го но во го ас пек та, от кры ваю ще го не ожи дан ные вещи, ко то рые
груп пи ру ют ся в це ло ст ную сис те му.

Я очень со жа лею не о том, что мне не до ве лось вы сту пить в ка че ст ве
офи ци аль но го оп по нен та, а о том, что я ли шен на бу ду щее по су ще ст вую -
щим ва ков ским пра ви лам воз мож но сти вы сту пить и на док тор ской дис -
сер та ции Си мо на Се ме но ви ча, ко то рая бу дет не че рез дли тель ное вре мя
по то му, что эта ра бо та об ла да ет еще од ним очень важ ным ка че ст вом: ко -
гда ее чи та ешь, то чув ст ву ет ся, что за ка ж дой фра зой и аб за цем очень
боль шое ко ли че ст ва ма те риа ла.

Это я счи таю обя зан ным от ме тить и даль ше хочу ос та но вить ся не -
мно го под роб нее на двух ве щах, ко то рые мне пред став ля ют ся важ ным ос -
ве тить Си мо ну Се ме но ви чу, ко гда он бу дет го то вить ра бо ту к пуб ли ка -
ции. Ко неч но, она долж на быть опуб ли ко ва на и в бо лее пол ном виде, чем
пред став ле на сей час в со от вет ст вии с пра ви ла ми объ е ма дис сер та ций.

Пер вое, что мне не очень по нра ви лось в этом ис сле до ва нии – это не
впол не чет кая по ста нов ка во про са о том хро но ло ги че ском пе рио де, ко то -
рым за вер ша ет ся дис сер та ция. Он про во дит ру беж по 1800-му году, как
буд то ас тро но ми че ские гра ни цы яв ля ют ся и гра ни ца ми ис то рио гра фи че -
ски ми. Если ран ние ра бо ты Е.А. Бол хо ви ти но ва учи ты ва ют ся, то, что он
де лал “по сле” сюда уже не вхо дит. По-ви ди мо му, надо бу дет дой ти до Ка -
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рам зи на и по ка зать в чем от ли чие его взгля дов от того, что было рань ше.
Это, прак ти че ски, един ст вен ное за ме ча ние.

Но вот по же ла ние, ко то рое для меня бо лее важ но, чем то, о ко то ром я
сей час го во рил. Сей час очень мод но ста вить и при бли жать на уч ные за да -
чи к прак ти ке на род но хо зяй ст вен но го строи тель ст ва. Эти за да чи жизнь
ста ви ла и рань ше, и даже в XVIII веке пе ред теми, ко то рые жили в этом
XVIII веке. В этой свя зи чрез вы чай но важ но вклю че ние в ра бо ту при под -
го тов ке ее к пуб ли ка ции спе ци аль ной гла вы о том, как идеи ис то ри ков
XVIII в., чет ко и ис чер пы ваю ще изу чен ные С.С. Или за ро вым, от ра жа лись
в прак ти ке гра до строи тель ст ва XVIII в.

Что я имею вви ду? Я это ста вил на ча ст ном при ме ре – Нов го ро да, но
не могу изу чать эту про бле му ши ро ко. Ши ро ко этот во прос смо жет рас -
смот реть Си мон Се ме но вич. Я под чер ки ваю, что его ра бо та по ка за ла на -
ли чие та кой свя зи – идей, пред став ле ний о го ро де и их от ра же ние в прак -
ти ке гра до строи тель ст ва XVIII в.

По смот ри те, что про ис хо дит с Нов го ро дом. 1723 год, пер вый пет ров -
ский указ о пе ре пла ни ров ке и пе ре строй ке го ро да, об от ме не сис те мы ста -
ро го пла ни ро ва ния и вве де нии но во го на по го ре лых мес тах: над ле жит на
по го ре лых мес тах про вес ти ули цы, по ста вить дома по строи тель но му об -
раз цу. Ар хи тек тор Ох лоп ков ра бо тал не сколь ко лет ру ко во дству ясь тем
пла ном, ко то рый он по лу чил в Се на те. Если ана ли зи ро вать план 1723 г.,
по ко то ро му ве лась пе ре строй ка Нов го ро да, то ока жет ся, что он был сде -
лан так, что но вая пла ни ров ка со вер шен но не учи ты ва ла ста рой сис те мы
за строй ки. Та кое впе чат ле ние, буд то все это было на ри со ва но по мас -
штаб ной ли ней ке.

Что про ис хо дит спус тя 50 лет, ко гда ко мис сия по уст рой ст ву Пе тер -
бур га и Мо ск вы де ла ет свои про ек ты? Там тоже ре гу ляр ная пла ни ров ка, и
на пер вый взгляд ка жет ся, что это одно и то же, что пет ров ские идеи ме ха -
ни че ски пе ре да ют ся во вре ме на Ека те ри ны. Но ока зы ва ет ся – нет, это
толь ко внеш нее сход ст во. В ос но ву ре гу ляр ной пла ни ров ки Нов го ро да во
вто рой по ло ви не XVIII в. была по ло же на уже до ми нант ная сис те ма гра до -
строи тель ных вер ти ка лей. То есть ули цы, ко то рые были про ве де ны по
пла ну Чи че ри на, ока за лись на це лен ны ми на церк ви, то гда как на пер во на -
чаль ном пла не пет ров ско го вре ме ни все это ос та ва лось в сто ро не.

Чте ние ра бо ты С.С. Или за ро ва по мо га ет по нять, что про ис хо ди ло в
это вре мя. Имен но в этот пе ри од фор ми ру ет ся идея уче та ка мен ных зда -
ний во всех рос сий ских го ро дах (о них со би ра лись све де ния в Пе тер бур ге,
учи ты ва лось все, что дос той но вни ма ния) – та кая за да ча в два дца тых го -
дах еще не стоя ла. Ко неч но, строи те ли вто рой по ло ви ны XVIII века без
вни ма ния от но си лись к де ре вян ным ста рым до мам, ни ко гда не за пра ши ва -
ли све де ния о их со стоя нии, но ка мен ные древ но сти не толь ко со хра ня лись,
но и лег ли в ос но ву на стоя ще го и даже бу ду ще го об ли ка на ших го ро дов.
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Мне ка жет ся, что если то, о чем я рас ска зы ваю на при ме ре Нов го ро -
да, про ве рить по дру гим го ро дам, то, на вер ное, это под твер дит ся в бо лее
ши ро ких мас шта бах и мо жет стать ос но вой очень ин те рес но го ис сле до ва -
ния, ко то рое ук ра сит Вашу ра бо ту.

Хочу под черк нуть, что ра бо та С.С. Или за ро ва не толь ко дос той на
кан ди дат ской сте пе ни, но и пре вос хо дит те тре бо ва ния, ко то рые предъ яв -
ля ют ся ВАК к кан ди дат ским дис сер та ци ям, и по здра вить ее ав то ра с ус пе -
хом» [4, л. 75–78].

По сколь ку же лаю щих уча ст во вать в про дол же нии дис кус сии не
было, то даль ней шее за се да ние шло «по на ка тан ной». В за клю чи тель ном
сло ве С.С. Или за ров от ве тил на кри ти че ские за ме ча ния и по бла го да рил
всех вы сту пав ших, и всех, кто так или ина че ока зы вал со дей ст вие на всем
пути под го тов ки ис сле до ва ния. Ес те ст вен но, что сло ва осо бой при зна -
тель но сти про зву ча ли в ад рес С.О. Шмид та, «<...> ко то рый на про тя же -
нии мно гих лет, еще со сту ден че ской ска мьи, тер пе ли во, стро го, но все гда
с ис клю чи тель ным вни ма ни ем, щед ро де лил ся свои ми ог ром ны ми зна -
ния ми, жи тей ским и на уч ным опы том» [4, л. 81].

Да лее был рас смот рен про ект за клю че ния по дис сер та ции, ко то рое
чле ны со ве та при ня ли еди но глас но [4, л. 82]. За тем из бран ная счет ная ко -
мис сия про из ве ла под счет го ло сов: все 19 про го ло со ва ли «за» [4, л. 82–83]
и в ито ге С.С. Или за ров стал кан ди да том ис то ри че ских наук [4, л. 96].

Та ко ва вкрат це ис то рия за щи ты кан ди дат ской дис сер та ции, ко то рая
про хо ди ла в ак то вом зале Ин сти ту та ис то рии СССР АН СССР 19 фев ра ля
1981 г. Как вид но, в этом про цес се в той или иной фор ме при ни ма ли уча -
стие вы даю щие ся уче ные – ис то ри ки вто рой по ло ви ны XX сто ле тия.

Си мон Се ме но вич Или за ров – не уто ми мый тру же ник нау ки. Он член
мно гих уче ных и дис сер та ци он ных со ве тов, ред кол ле гий и т.п., ав тор бо -
лее 600 на уч ных ра бот ис то рио гра фи че ско го и ис точ ни ко вед че ско го ха -
рак те ра по ис то рии нау ки и тех ни ки, ар хео гра фии, оте че ст вен ной куль ту -
ре [1, с. 40–86].

Его учи тель Си гурд От то вич Шмидт лю бил и час то упот реб лял в сво -
их бле стя щих вы сту п ле ни ях вы ра же ние, ис то ки ко то ро го ухо дят к биб -
лей ским тек стам: «Что бы не по гас ла све ча» и дру гое вы ра же ние: «Учи -
тель, вос пи тай уче ни ка, чтоб было у кого по том учить ся» (па ра фраз за ме -
ча тель но го по эта Ев ге ния Ви но ку ро ва). Мож но го во рить, что в жиз ни Си -
мо на Се ме но ви ча мно гое так и про изош ло; поч ти три дцать лет сво ей жиз -
ни он по свя тил пре по да ва тель ской дея тель но сти в Alma Mater, Ис то ри -
ко-ар хив ном ин сти ту те, чи тая ори ги наль ные лек ци он ные кур сы, го то вя
спе циа ли стов выс шей ква ли фи ка ции, воз глав ляя там ка фед ру.

Мно го лет няя пло до твор ная на уч ная дея тель ность уче но го была по
дос то ин ст ву оце не на. 16 но яб ря 2023 г. Си мон Се ме но вич Или за ров стал
лау реа том Ма ка ри ев ской пре мии за труд «Мо с ков ский ак цент. Г.Ф. Мил -
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лер и Мо ск ва XVIII в.», по свя щен ный «100-ле тию про фес со ра С.О. Шмид та –
ве ли ко го Учи те ля и Мо ск ви ча».

Post scriptum: 17 сен тяб ря 2024 г. на за се да нии Уче но го со ве та ИИЕТ
РАН про фес сор С.С. Или за ров был на гра ж ден юби лей ной ме да лью «300
лет Рос сий ской ака де мии наук».
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