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Это обстоятельство в очень значительной мере понижает ценность синодика как исто-
рического источника, и его следует все время иметь в виду, когда мы будем делать выво-
ды из наблюдений над записями. С этой оговоркой наблюдения можно формулировать так.

Синодик отнюдь не дает списка бояр (введенных, по терминологии XIV–XV вв., дум-
ных – позже), а вносит их в службу в числе поборников православия с выбором. За XIV в. 
и начало XV-го записано довольно много (сравнительно с общим количеством бояр) лиц. 
Приблизительно с княженья Василия Темного синодик записывает по выбору неболь-
шую часть бояр, составлявших правящую верхушку государства. Кто, как и по каким при-
знакам был записываем, остается загадкой. Самая цель службы и поминания лиц, боль-
шею частью в связи с крупными событиями государственной жизни, имеют общественно- 
государственный характер. В отличие от обычных синодиков много лиц в синодике запи-
саны не по своим монашеским именам, как это полагалось и было принято, а по мирским 
именам, которые были известны современникам и потомству. Тем не менее следует отвер-
гнуть предположение, что записи тех или иных лиц производились по указанию великих 
князей. Этому предположению противоречит тот несомненный факт, что в синодик не по-
пало очень много лиц из боярской среды, очень близких к великим князьям и очень влия-
тельных в свое время. Эти соображения позволяют предполагать, что при Успенском собо-
ре существовала известная среда, близкая ко двору и верхам боярства, но не тождествен-
ная с ними, которая по-своему расценивала события и людей и решала, что и кого следует 
увековечить в своих поминаниях. Весьма вероятно, что не игнорировалась показная сто-
рона дела, т.е. то впечатление, которое должна была производить служба на молящихся. 
Учитывалось то, что длинные списки имен и отчеств, да еще без княжеских титулов, бы-
ли утомительными для молящихся, тем более, что для большинства с этими именами не 
было связано воспоминаний, а если были воспоминания, то они скоро изглаживались в па-
мяти потомства. Неудобно было и оставлять боярские имена (записанные в разное время 
после смерти лиц) и разбросанными среди событий. Такие поминания говорили бы мо-
лящимся еще меньше, чем длинные списки боярских имен, и разбивали бы впечатление. 
Составители и последующие редакторы синодика учитывали это обстоятельство и избра-
ли средний путь: для более раннего времени (XIV век) они образовали группы лиц, а для 
более древнего времени образовали группы лиц по знатным родам: Челядниных, Морозо-
вых и т.п. В обоих случаях много лиц, весьма вероятно, было выброшено – к сожалению 
для исследователей – совсем.

Тем не менее синодик представляет чрезвычайно ценный исторический источник и бы-
ло бы очень желательно исследовать княжеские имена так же, как это сделано выше отно-
сительно боярских имен. 
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науке первой половины XX века1. Будучи учеником академиков Н. П. Лихачева  
и А. С. Лаппо-Данилевского, он стремился сохранить и развивать традиции от-
ечественного дореволюционного источниковедения в советское время, несмо-
тря на непростые условия. В 1929 г. Андреев был арестован по так называемому  
Академическому делу, сослан в Сибирь. Через некоторое время после возвраще-
ния из ссылки он начал работать в Ленинградском отделении Института истории  
АН СССР. В 1943 г. стал заведующим кафедрой вспомогательных исторических 
дисциплин в Московском историко-архивном институте. Кафедра была основана 
в 1939 г., и ее первым руководителем был А. Н. Сперанский, скоропостижно скон-
чавшийся в 1943 г.2 А. И. Андреев не случайно оказался его преемником. Помимо 
высокого научного авторитета следует отметить и тот факт, что до этого Андреев 
тесно сотрудничал со Сперанским3.      

При Андрееве на кафедре работали высококлассные преподаватели и крупные 
ученые: А. А. Новосельский, В. К. Лукомский, В. К. Яцунский, Л. В. Черепнин  
и др. Пост заведующего кафедрой А. И. Андреев вынужден был покинуть в 1949 г.  
в связи с непрекращавшимся давлением на него в ходе кампании по борьбе 
с “буржуазным объективизмом”4. 

Во второй половине 1930-х гг. в Институте истории разработка вспомогатель-
ных исторических дисциплин была сосредоточена в Ленинградском отделении 
(ЛОИИ). При создании института в его рамках работал сектор вспомогательных 
исторических дисциплин5. Его первым руководителем являлся известный специ-
алист по древнерусской литературе – академик А. С. Орлов6. Но сектор просуще-
ствовал недолго. 

Планы по его возрождению возникли в эвакуации. 9 ноября 1943 г., выступая 
на Ученом совете Института истории с докладом “Основные вопросы пятилетне-
го плана Института истории”, директор Б. Д. Греков указал, что институту следу-
ет обратить особое внимание на изучение вспомогательных исторических дисци-
плин. 23 декабря 1943 г. Президиум АН СССР принял решение организовать сек-
тор вспомогательных исторических дисциплин в Институте истории7. 

1 О нем см.: Сербина К. Н. Александр Игнатьевич Андреев // Вопросы экономики и классовых 
отношений в Русском государстве XII–XVII вв. М.; Л., 1960. С. 477–482; Простоволосова Л. Н.,
Станиславский А. Л. История кафедры вспомогательных исторических дисциплин МГИАИ. 
М., 1990; Хорхордина Т. И. Российская наука об архивах: История. Теория. Люди. М., 2003. С. 462–
478; Медушевская О. М. История науки как динамический процесс. К 120-летию со дня рождения 
А. И. Андреева // Вестник РГГУ. Серия “Исторические науки”. 2008. № 4. С. 327–328; Ананьев В. Г. Из 
истории подготовки издания “Истории Российской” В. Н. Татищева в ХХ веке // История и историки: 
Историографический вестник. 2008. М., 2011. С. 186–207. 
2 Простоволосова Л. Н., Станиславский А. Л. История кафедры вспомогательных исторических 
дисциплин МГИАИ. С. 11–14; Каменцева Е. И., Простоволосова Л. Н. Основатель кафедры 
вспомогательных исторических дисциплин Александр Николаевич Сперанский (1891–1943) 
// Вспомогательные исторические дисциплины: высшая школа, исследовательская деятельность, 
общественные организации. М., 1994. С. 157–169. 
3 Ананьев В. Г. Александр Николаевич Сперанский: материалы к научной биографии // Вестник РГГУ. 
Серия “Исторические науки”. Историография, источниковедение, методы исторического исследования. 
2011. № 12 (74) / 11. С. 49–57. 
4 Тихонов В. В. Идеологические кампании 1948–1949 гг. в Московском историко-архивном институте 
// ОА. 2017. № 3. С. 3–13.
5 АРАН. Ф. 1577. Оп. 5. Д. 20. Л. 4. 
6 Там же. Оп. 5. Д. 31. Л. 9. 
7 Там же. Ф. 2. Оп. 6. Д. 39. Л. 224. 
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В 1944 г. сектор вспомогательных исторических дисциплин начал свою рабо-
ту. Его руководителем стал С. Н. Валк. На заседании дирекции Института истории  
17 января 1944 г. он представил план развития нового подразделения. Вспомо-
гательные исторические дисциплины рассматривались им как ключ к изучению 
исторического источника. Причем С. Н Валк указывал, что знание этих дисци-
плин необходимо как специалисту по дореволюционной, так и по советской исто-
рии. По его мнению, комплексное исследование исторических источников разных 
эпох в будущем приведет к расширению существующего круга вспомогательных 
исторических дисциплин. Также он указывал на необходимость “пространствен-
ного” расширения источниковедческих исследований, поскольку отечественные 
источники необходимо изучать в тесной связи с источниками западноевропейской 
и восточной истории. Работа сектора должна была способствовать переходу к си-
стематическому изданию исторических источников: “Основная его задача – науч-
но-исследовательская работа в области этих [вспомогательных исторических] дис-
циплин. Вторая задача – практическая, связанная с проводимой в Институте рабо-
той по изданию исторических источников”8. Учитывая, что в этом же году в рам-
ках Института истории АН СССР была воссоздана Археографическая комиссия9, 
ясно, что обе структуры должны были работать в тесном контакте.  

О создании нового сектора С. Н. Валк напечатал специальную заметку в “Исто-
рическом журнале”, по большей части повторяющую его выступление на дирек-
ции, за исключением организационных вопросов10. Но в опубликованной заметке 
четче ставилась основная цель сектора – разработка плана и издание серии “Па-
мятники истории СССР” с опорой на традиции дореволюционной науки11. 

Сектор вспомогательных исторических дисциплин, в том числе и в силу ор-
ганизации науки в СССР, построенной на централизации и концентрации ресур-
сов в одном месте, должен был занять ведущее положение в развитии специаль-
ных дисциплин и источниковедении. Возникал естественный вопрос о связях сек-
тора с вузовской наукой этого направления. Ведущую роль здесь занимала кафе-
дра вспомогательных исторических дисциплин ИАИ, возглавляемая А. И. Андре-
евым, одновременно являвшимся сотрудником Института истории. Учитывая, что 
и С. Н. Валк, и А. И. Андреев были учениками А. С. Лаппо-Данилевского, а так-
же сотрудничество С. Н. Валка с Историко-архивным институтом, точек сопри-
косновения между сектором и кафедрой было предостаточно. 

Накануне создания сектора А. И. Андреев подготовил записку, в которой вы-
сказал свои соображения о роли будущего подразделения и координации его ра-
боты с кафедрой вспомогательных исторических дисциплин ИАИ. В записке за-
метно, что ее автор предостерегает будущее руководство и сотрудников от ув-
лечения исключительно деятельностью по изданию исторических памятников 

8 См.: НА ИРИ РАН. Ф. 1. Оп. 1. Д. 225а. 
9 См.: Кушева Е. Н. Археографический совет и публикаторская работа Института истории Академии 
наук СССР (1948–1951) // АЕ за 1984 год. М., 1986. С. 197.  
10 Эта небольшая заметка С. Н. Валка рассматривается современными специалистами как важный 
шаг в развитии вспомогательных исторических дисциплин. См.: Абрамова Н. Г., Круглова Т. А.
Вспомогательные исторические дисциплины: учебное пособие для студентов высших учебных 
заведений. М., 2008. С. 77–78.  
11 Валк С. Н. Сектор вспомогательных исторических дисциплин Института истории АН СССР
// Исторический журнал. 1944. № 5–6. С. 93–94. 
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и рекомендует обратить внимание на разработку вспомогательных исторических  
дисциплин как самостоятельных предметных областей исследования. 

Дальнейшая судьба сектора вспомогательных исторических дисциплин под ру-
ководством С. Н. Валка туманна. Ясно, что сектор еще во второй половине 1940-х гг. 
был закрыт, но документов, проливающих свет на причины этого и фиксирующих 
время закрытия, обнаружить пока не удалось. Из воспоминаний Л. В. Черепнина 
о С. Н. Валке можно узнать, что сектор успел провести несколько заседаний до 
того, как С. Н. Валк переехал в Ленинград. Здесь же, как кажется, можно найти  
и завуалированный намек на судьбу сектора. Так, Л. В. Черепнин, рассуждая о вкла-
де С. Н. Валка в развитие вспомогательных исторических дисциплин, предпочел 
уклониться от рассказа о том, что же случилось с его детищем: “Не касаясь даль-
нейшей судьбы сектора…”12 С одной стороны, может быть, эта оговорка ничего  
и не значит. Но, с другой, стремление избежать разговора об этом приобретает впол-
не определенный смысл, если вспомнить о бушевавших в 1947–1948 гг. кампаниях 
по борьбе с “низкопоклонством перед Западом” и “буржуазным объективизмом”, 
жертвами которых стали С. Н. Валк и А. И. Андреев, т.е. ключевые фигуры в ра-
боте сектора. В этом контексте оговорка Л. В. Черепнина может быть расценена 
как стремление избежать табуированной темы. Можно предположить, что имен-
но эти события и спровоцировали тихое закрытие сектора, возглавляемого рас-
критикованным историком. В любом случае, эта забытая страница развития вспо-
могательных исторических дисциплин в России требует дальнейшего изучения.   

В.В. Тихонов

В Институт истории Академии наук СССР

В связи с происходящими сношениями по организации при Институте истории с 1944 г. 
сектора вспомогательных исторических дисциплин, считаю необходимым обратить вни-
мание на нижеследующее.  

После довольно длительного периода, когда значение вспомогательных исторических 
дисциплин не признавалось, а их преподавание прекратилось в университетах и педвузах, 
по указанию руководящих органов должен наступить перелом в таком ненормальном по-
ложении и указанным дисциплинам должно быть отведено надлежащее место и в учеб-
ной, и в научно-исследовательской работе. 

Когда академик Б. Д. Греков1 в одном из заседаний сектора истории СССР Институ-
та Истории сообщал об образовании сектора вспомогательных исторических дисциплин, 
то с трудом назвал четырех специалистов, которые работали по указанным дисциплинам 
в эти годы и могут работать впредь в той же области. Список Б. Д. Грекова был неполон, 
но даже при его пополнении лицами, вероятно, им случайно забытыми, количество сохра-
нившихся специалистов в различных вспомогательных исторических дисциплинах весьма 
небольшое: не более 10–15 чел[овек]. Казалось бы, что для начала деятельности сектора 
необходимо сосредоточиться в нем на тех, кто работал в области вспомогательных исто-
рических дисциплин и историческом источниковедении в последние годы, независимо от 
того, где эти лица находятся в настоящее время. 

Из среды этих специалистов выйдут те конкретные научные исследовательские задачи, 
которые стоят перед каждой вспомогательной исторической дисциплиной и перед истори-
ческим источниковедением в целом. 

12 Черепнин Л. В. Памяти С. Н. Валка // Черепнин Л. В. Отечественные историки XVIII–XX вв.: 
Сборник статей, выступлений, воспоминаний. М., 1984. С. 245. 
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Сектор вспомогательных исторических дисциплин должен быть прежде всего научно-
исследовательской организацией и ни в коей мере не превращаться в какой-то редакцион-
но-издательский аппарат, как его представляют себе некоторые лица.

Наличие весьма небольшого количества специалистов в области вспомогательных исто-
рических дисциплин и исторического источниковедения в связи с несомненной потребно-
стью в них (в некоторых вузах с будущего года вводится палеография, дипломатика и дру-
гие основные дисциплины) заставляет теперь же поставить вопрос о подготовке кадров. 

Единственный вуз, в котором преподавание вспомогательных исторических дисци-
плин и исторического источниковедения стояло все последние годы и стоит также теперь 
в учебном плане, – это Историко-архивный институт Управления государственными ар-
хивами НКВД СССР2. С этого учебного года преподаванию на кафедре вспомогательных 
исторических наук этого Института придана большая стройность и отчетливость, введе-
но преподавание новых предметов (историческое источниковедение – курс общий и спе-
циальный), впервые поставлены некоторые семинары (по специальному источниковеде-
нию и геральдике), приглашены новые преподаватели и специалисты по вспомогательным 
историческим дисциплинам; выработанный нормальный план преподавания предусматри-
вает введение с будущего учебного года преподавание латинского языка и некоторых но-
вых дисциплин, доселе в Историко-архивном институте не входивших в число предметов 
преподавания (историческая география и генеалогия). Учебный план утвержден ВКВШ3, 
а программы кафедры представлены на утверждение. В соответствии с ними кафедра раз-
работала план подготовки учебных пособий по вспомогательным историческим дисци-
плинам; некоторые из них уже готовы (хронология4, метрология5), другие будут готовы  
в 1944 году (палеография6, дипломатика7, сфрагистика); подготовку пособий по всем про-
чим вспомогательным историческим дисциплинам и историческому источниковедению 
предлагается закончить в 1945 году, причем с отдельными лицами – авторами этих посо-
бий – имеется уже соглашение. 

Управление государственными архивами НКВД СССР, всемерно поддерживая начина-
ния кафедры по подготовке пособий, включило печатание их в издательский план УГА8

НКВД СССР на 1944–1945 гг. 
При изложенных обстоятельствах кафедра полагает, что и при наличии сектора вспомо-

гательных исторических дисциплин Института истории она будет продолжать свою учеб-
ную и научную работу по подготовке учебных пособий, для составления которых потре-
буется, однако, помощь специалистов, так как разработка вспомогательных исторических 
дисциплин нередко находится в таком положении, что прежде чем написать пособие, со-
ставитель его должен произвести предварительно научно-исследовательскую работу; если 
при новом положении некоторые из подобных работ отойдут от кафедры к специалистам, 
которые будут работать в секторе, то наука от этого только выиграет; нет надобности ука-
зывать, что, сохраняя полную самостоятельность и независимость, обе организации в ре-
зультате переговоров сумеют уточнить их общие задачи. 

При кафедре вспомогательных исторических дисциплин Историко-архивного института 
имеются аспиранты (два); число их несомненно придется увеличить, но столь же очевид-
но, что и при секторе вспомогательных исторических дисциплин должны быть аспиранты, 
план подготовки которых желательно также разработать обеим организациям совместно. 

Стремясь развивать преподавание вспомогательных исторических дисциплин и исто-
рического источниковедения, кафедра их в Историко-архивном институте рассчитывает на 
помощь и содействие сектора вспомогательных исторических дисциплин Института Исто-
рии не только в научной, но и в учебной работе.

Изложенные соображения были представлены мною руководству Историко-архивного 
института9 и получили полную поддержку.
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Заведующий кафедрой вспомогательных исторических дисциплин Историко-архивно-
го института УГА НКВД СССР, доктор исторических наук

9 декабря 1943 г.    [А. И.] Андреев. 

НА ИРИ РАН. Ф. 1. Оп. 1. Д. 225. Л. 1–4. Машинопись.            

ПРИМЕЧАНИЯ
1 Греков Борис Дмитриевич (1882–1953) – историк, д.и.н., академик АН СССР (1935), директор Ин-

ститута истории АН СССР (1937–1953), специалист по истории средневековой Руси.
2 МГИАИ с 1938 по 1947 г. находился в ведении НКВД.
3 Всесоюзный комитет по делам высшей школы. 
4 Черепнин Л. В. Русская хронология. М., 1944. 
5 Черепнин Л. В. Русская метрология. М., 1944. 
6 Черепнин Л. В., Чаев Н. С. Русская палеография. М., 1946. 
7 Работа над учебным пособием “Основы палеографии и дипломатики” началась еще в 1939 г. Ав-

торами должны были стать А. Н. Сперанский (разделы по дипломатики) и Н. С. Чаев (палеогра-
фия). После войны предполагалось издать разделы А. Н. Сперанского отдельным изданием как по-
собие по дипломатике, но от этого отказались. В 1940-е гг. сотрудниками кафедры (Л. В. Черепнин, 
А. А. Зимин и др.) готовилась хрестоматия по дипломатике, но она так и не была опубликована из-за 
идеологической критики традиций изучения дипломатики, заложенных А. С. Лаппо-Данилевским. 

8 Управление государственными архивами. 
9 Директором ИАИ в это время был Жибарев Павел Борисович (1906–1978), к.и.н., занимал эту долж-

ность до октября 1944 г. 
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НЕОПУБЛИКОВАННАЯ СТАТЬЯ М. Е. БЫЧКОВОЙ  
О М. Н. СПЕРАНСКОМ И ИЗУЧЕНИИ  

“СЛОВА О ПОЛКУ ИГОРЕВЕ” 

Статью «М. Н. Сперанский в работе над “Словом о полку Игореве”» Маргарита 
Евгеньевна Бычкова (1936–2014) подготовила к моменту обсуждения книги своего 
учителя А. А. Зимина о “Слове о полку Игореве” в мае 1964 г.1 Опубликованные 
материалы дискуссии показывают, что работа над статьей началась еще в 1963 г. 
А. А. Зимин, отвечая на критику своей книги со стороны В. Д. Кузьминой, уточ-
нял, что “Маргарита Евгеньевна занималась рукописями Сперанского уже тогда, 
когда моя работа была сдана на ротапринт”. Книгу А. А. Зимин отдал для размно-
жения 9 июля 1963 г.2 Возможно, в данном случае речь должна идти об изучении 
имеющихся публикаций М. Н. Сперанского, поскольку из листов использования 
дел в составе фонда М. Н. Сперанского в РГАЛИ (Ф. 439) ясно, что М. Е. Бычкова 
работала с документами фонда М. Н. Сперанского начиная с 28–29 января 1964 г. 
В статье она ссылалась на просмотренные дела, организованные в две описи. 
В 1977 г. описи были переработаны А. Д. Зайцевым, составлена единая опись фон-
да: несколько изменилась нумерация дел.

1 История спора о подлинности “Слова о полку Игореве”: материалы дискуссии 1960-х годов. 
СПб., 2010. 792 с.
2 Там же. С. 551, 45.


